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Wezwanie do usunigcia naruszenia prawa

My nizej podpisani, na podstawie art. 101 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o
samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2013, poz. 594 z p6zn. zm.) wzywamy Rade Miasta Zabrze
do usuniecia naruszenia prawa poprzez uchylenie na najblizszej sesji Rady Miasta Zabrze
podjetejf w dniu 1122014 roku uchwaly w sprawie stwierdzenia wyboru
Wiceprzewodniczgcych Rady Miasta Zabrze jako uchwaly sprzecznej z obowiazujacym

prawem.

Uzasadnienie
W dniu 01.12.2014 podczas sesji Rady Miasta Zabrze odbylo si¢ tajne glosowanie w sprawie
wyboru Wiceprzewodniczacych Rady Miasta Zabrze.

Zatacznik nr 3 do Statutu Miasta Zabrze (Dz. U. Woj. Slaskiego z dnia 27.07.2012 poz. 3077)
ustanawia Regulamin Komisji Skrutacyjnej Rady Miasta Zabrze i stanowi prawo miejscowe.
Zgodnie z tym regulaminem glosowanie nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z nastgpujgcymi
zasadami:

§ 6. Glosowanie tajne

Ust. 2. Gdy glosowanie dotyczy wyboru personalnego, glosowanie tajne polega na

zakresleniu na karcie do glosowania tajnego dokladnie jednej kratki oznaczonej jednym z

okreslen: ,za”, , przeciw” oraz , wstrzymuje si¢”, umieszczonej obok imienia i nazwiska
kaidego kandydata.

Ust. 4. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 2, glos jest niewazny. jezeli brak jest zakreslenia

lub dokonano zakreslenia wigcej niz jednej z kratek umieszczonych obok imienia i nazwiska

ktoregokolwiek z kandydatow.

3. Jezeli glosowanie tajne dotyczy wyboru personalnego, zas liczba zgloszonych kandydatow
Jest wigksza od liczby osob, ktore mogq zostac wybrane w trakcie glosowania, glos jest

niewazny takze wowczas, gdy dokonano wigkszej ilosci skreslen kratki oznaczonej

okresleniem ,,za” od liczby osob, ktore mogg byc wybrane.




Zgodnie z powyzszymi zapisami § 6 ust. 4 i 2 brak zakresSlenia dokladnie jednej kratki

(oznaczonej jednym z okreslen: ,za”, ,przeciw” oraz ,wstrzymuje si¢”) obok imienia i

nazwiska ktoregokolwiek z kandydatow na karcie do glosowania oznacza oddanie glosu

niewaznego.

Podczas glosowania tajnego nad wyborem Wiceprzewodniczacych Rady Miasta zgloszonych
zostato 4 kandydatoéw. Liczba wybieranych wiceprzewodniczacych wynosita 3 osoby.

Komisja Skrutacyjna stwierdzita, ze w glosowaniu wzielo udziat 23 radnych. 22 glosy uznano
jako wazne i 1 glos jako niewazny. Na karcie do glosowania w przypadku gtosu uznanego za
niewazny skreslony byl glos ,za” tylko przy jednym kandydacie przy pozostatych 3 osobach
nie zakreslono zadnej kratki — karta do glosowania przy tych osobach pozostata pusta — glos
uznano zgodnie z przepisami za niewazny zgodnie z tym co mOwia przytoczone powyzej

przepisy i jest to dziatanie poprawne.

Natomiast na 13 kartach do glosowania osoby glosujace przy 3 nazwiskach dokonatly
skreslenia ,za” pozostawiajac 4 nazwisko niezakreslone — karta do glosowania przy 4 osobie
(Panu Rafale Marku) pozostata pusta. Podobnie jak powyzej takie glosy powinny zosta¢
uznane przez komisje skrutacyjng za niewazne, tymczasem 3 osobowa komisja skrutacyjna
pomimo sprzeciwu jednego z jej czlonkow uznala te glosy za wazne samemu decydujac za
glosujacych radnych, ze pozostawione puste pola przy jednym z kandydatow (Panu Rafale
Marku) sg glosami wstrzymujgcymi sie, cho¢ nie miata do tego zadnego prawa — osoby
glosujace nie zakreslity kratki ,,wstrzymuje sie” podczas tego glosowania tym samym oddaly

glos niewazny.

Na skutek tak potraktowanego wybidérczo prawa — w jednym przypadku brak zakreslenia
jakiejkolwiek kratki traktowano jako glos niewazny w innych przypadkach jako glos
wstrzymujacy podano nastgpujace wyniki glosowania:

Glosowalo 23 radnych, oddano 1 glos niewazny, poszczegdlni kandydaci otrzymali
nastepujaca ilosc glosow

Borys Borowka ,,za”-16, przeciw-,,6”, , wstrzymat si¢”-0

Krystian Jonecko ,,za”-16, przeciw-,,5”, ,wstrzymat sie”-1

Rafat Marek ,,za”-6, przeciw-,,3”, , wstrzymat si¢”-13

Bogustaw Znyk ,,za”-16, przeciw-,,5”, ,,wstrzymat si¢”-1




Tym samym wedlug Komisji Skrutacyjnej Wiceprzewodniczacymi zostali: Borys Borowka,

Krystian Jonecko i Bogustaw Znyk

Tymczasem poprawne wyniki glosowania przy nie stosowaniu ,domniemania” glosu
wstrzymujgcego si¢” 1 uniewaznieniu wszystkich glosow, w ktérych poszczegolne
kandydatury nie posiadaly zakreslenia ,za”, ,przeciw” lub ,wstrzymal si¢” wygladaly by

nastepujaco:

Glosowato 23 radnych, oddano 14 gloséw niewaznych, poszczegolni kandydaci otrzymali
nastepujaca 1105¢ glosow

Borys Borowka ,,za”-3, przeciw-,,6”, ,, wstrzymat si¢”-0

Krystian Jonecko ,,za”-3, przeciw-,,5”, , wstrzymat si¢”-1

Rafat Marek , .za”-6, przeciw-,.3”, , wstrzymat si¢”’-0

Bogustaw Znyk ,.za”-3, przeciw-,,5”,  wstrzymat si¢”-1

Tym samym zgodnie z Art. 19 Ustawy o samorzadzie gminnym (Rada gminy wybiera ze
swego grona przewodniczgcego i 1-3 wiceprzewodniczqgcych bezwzgledng wigkszoscig glosow
w obecnosci co najmniej polowy ustawowego sktadu rady, w glosowaniu tajnym.), a takze
zgodnie z § 65 ust. 3 statutu miasta Zabrze (Uzyskanie bezwzglednej wigkszosci glosow
nasigpuje wiedy, gdy liczha gloséw oddanych ,,za” jest wigksza od sumy glosow oddariycri
Wprzeciw” i, wstrzymujgcych sig”) jedynie Pan Rafal Marek otrzymal bezwzgledng
wiekszos¢ glosow, poniewaz otrzymal 6 glosow ,za” i jest to liczba wigksza od sumy
oddanych na niego glosow ,.przeciw” i glosow ,,wstrzymujacych si¢” — w tym przypadku
wynoszaca 3 glosy. Pozostali kandydaci otrzymali po 3 glosy ,,za”, a suma glosow ,,przeciw”

1 ,,wstrzymujacych si¢” wynosifa 6.

Co oznacza, ze Rada Miasta w tym glosowaniu wybrala tylko jednego
Wiceprzewodniczgcego w osobie Pana Rafala Marka. Pozostali wiceprzewodniczacy powinni

zosta¢ wybrani w kolejnych glosowaniach zgodnie ze statutem Miasta Zabrze.

Majac na uwadze powyzsze w zwiazku z nieprawidlowym policzeniem przez Komisjg
Skrutacyjna oddanych przez Radnych glosow (co potwierdza jeden z czionkow komisji, a

karty do glosowania stanowig zalacznik do protokolu obrad) catkowicie zmieniony zostal




wynik glosowania, a podjeta na tej podstawie uchwata Rady Miasta Zabrze z dnia 1.12.2014
w sprawie stwierdzenia wyboru Wiceprzewodniczacych Rady Miasta Zabrze jest sprzeczna z
obowigzujgcym prawem, z przytoczonymi powyzej zapisami statutu miasta bedacego prawem
lokalnym oraz ustawa o samorzadzie gminnym w zwiazku z czym powinna zosta¢ uchylona
przez Rad¢ Miasta o co wnioskujemy, a nastepnie Rada Miasta zgodnie ze statutem Miasta
powinna  przystapic do wyboru pozostatych 2 dotychczas nie wybranych
Wiceprzewodniczacych Rady Miasta Zabrze.
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